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RESUMO - Nos Censos Demograficos de 1970 e 1980 ha diversos
dados referentes ao fenomeno migratorio ate agora pouco explo
rados. O censo de 1980 introduziu novos quesitos, e em seu pla
no tabular n3o foram adotados exatamente os mesmos critérios
usados na publicagao do Censo de 1970, o que colocadificuldades
para a compatibilizacao de dados e comparabllldade temporal.Su
gerem-se procedimentos para minimizar estas lacunas. O grande
avanga em 1980 foi a introdugao de quesito relacionado as mlgra
goes intramunicipais. No_entanto, as respostas referem-se a
mlgragao acumulada. Propoe—se procedimento para estlmar a mi-
gracao intramunicipal da década, e para adiciona-la as estimati
vas ‘de outros tipos delnlgragao visando evitar dupla conta—
gem. Apresentam-se para tres Estados da Federagao (PE, MG e SP)
estimativas de migragoes internas referentes as decadas de 60
e 70. Chama-se atengao parao diferente conceito implicito nas
estimativas obtidas por mensuracao direta ou indireta.

Das trés variaveis demograficas basicas, fecundidade,
mortalidade e migragao, esta Gltima tem merecido grande aten
c;ao dos pesqulsadores da area de Ciéncias Sociais, que muitas
vezes langam mao das 1nformaqoes censitérias enlseusestudos.
No entanto, a analise demografica tem-se dedicado muito pou-
co 3 migracao interna, tanto no que diz respeito 4 discussao
do significado de diversos tipos de estimativas, quantonoes
forco de se desenvolver melhores técnicas de estimagao.

Em sintonia com o crescente interesse e mesmo preocupa-
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gao com o fendmeno das migragdes internas no_ pais, desde 1960
Os Censos Demograflcos do Brasil vém dedicando, cada vez mais,
um maior nimero de quesitos ao tema. Pode-se afirmar que se
conta hoje com grande quantidade de dados sobre migrag¢odes in
ternas, porém, gue seu uso, para fins de andlise, ainda esta
bastante incipiente, havendo amplo campo a ser explorado.

Este trabalho discute o alcance e as limitagoes dos que
sitos dos Censos de 1970 e 1980, que permitem obtengao de es
timativas por mensuracgao dlreta, propoe alternativas para se
superar lacunas tanto de quesitos, quanto de publicagao dos
dados censitdrios; analisa diferengas conceituais entre esti
mativas obtidas por mensuragao direta e técnicas indiretas;
e, finalmente, apresenta uma série de estimativas, a titulo
de exemplo, para o Brasil e os Estados de Pernambuco, Minas
Gerais e Sao Paulo.

1. MENSURAGAO DIRETA
1.1 CENSO DE 1970
No Censo Demografico de 1970 hd 5 quesitos que permitem

a mensuragao direta de algum tipo de migragao interna. Os que
sitos se referem aos seguintes itens:

1l - unidade da Federagao (UF) de nascimento;

2 - se nasceu no municipio de residéncia;

3 - UF em que se localiza o municipio de residéncia an-
terior (apenas para nao-naturais do municipio);

4 - tempo de residéncia no municipio (apenas para nao-

naturais do municipio); _

5 - tempo de residéncia na UF (apenas para nao-naturais
dos municipios);

6 - situagao de residéncia no municipio onde morava an-
teriormente (apenas para nao-naturais domunicipio).

Quanto ao primeiro item, propicia informagoes que possi

bilitam a estimativa de migragdo interestadual acumulada
(lifetime migrants), tanto para imigrantes quanto emigrantes.
Os dados referentes a este item, apesar de poderem ser cruza
dos com diversas varlavels, como idade, tempo de residéncia
na UF de destino, etc, sdo de pouca valia para fins de anili
se, pois nao contém informagdo sobre a data em que os indivi
duos emigraram, apresentando apenas a resultante final de um
-longo e complexo processo migratdrio, que nao pode ser loca-
lizado no tempo. Dado seu pequeno valor analitico, nao se
apresentard neste trabalho, na parte referente & mensuragao
direta, estimativas a partir deste tipo de informagao.
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O segundo item possibilita a dlferenc1agao entre os na-
turais e nao-naturais de cada municipio.

Os quatro altimos quesitos apenas foram perguntados aos
nao-naturais dos municipios. Isto significa, de pronto, a im
possibilidade, por mensuragao direta, de se obterqualquerln
formagao sobre a migragao de retorno ao municipio de nascimen
to.

Os itens 3 e 5 permitem a estlmagao, para cada UF, dore
sultado final da imigracao e emigragao num determinado perlo
do de tempo (que sempre tem a data censitdria como limite),
relativas a qualquer outra UF. Nao estarao incluidos, nesta
migragao, os individuos que retornam para o municipio de nas
cimento, pois a eles nao se fez a pergunta sobre lugar de re
sidéncia anterior e tempo de residéncia na ur.'

Os dados publicados referentes & UF de residéncia ante-
rior incluem apenas os nao-naturais da Unidade. Isto Slgnlfl
ca que as informagdes, por mensuragao direta, relativas a mi
gragdo interestadual, nao incluem nem a migragdo de retorno
de naturais dos municipios (problema de questlonarlo), nem a
de retorno dos demais naturais da Unidade (devido & nao - pu-
blicagao de informagoes) .

Deve-se atentar para o fato da pergunta (item 3) se re-
ferir & UF onde se localiza o municipio de residéncia ante-
rior. Isto tem como conseqifiéncia a omissao da UF de residén-
cia anterior para os migrantes que fizeram uma migragao in-
terestadual seguida por outra intra-estadual no periodo; es-
tes migrantes aparecem como tendo a propria UF de destino co
mo aquela de residéncia anterior (Tabela 33 do Censo Demogra
fico de 1970). Tal fato coloca um problema guando se mensura
tanto os imigrantes quanto os emigrantes de uma determinada
UF. Quanto aos primeiros, se desconhece a UF de residéncia an
rior daqueles que declararam como tal a propria Unidade de
destino. Simetricamente, se desconhece uma parte de seus emi
grantes. -

Neste trabalho, serdo redistribuidos os imigrantes nao-
naturais da UF com menos de 10 anos de residéncia que decla-~
ram a prdpria Unidade como a de residéncia anterior, segundo
a distribuigao conhecida dagueles que declararam outras UFs
como as de domicilio prévio, permitindo assim se estimar a
emigracdo das diveras UFs.

Ao se usar este critério para redistribuicao daqueles
que declaram a prdpria UF como de Gltima residéncia, esta-se
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supondo que a mobilidade intra-estadual dos imigrantes inter
estaduais independe da origem dos imigrantes, por um lado, e
que também a distribuigdo da entrada deles na UF durante a dé
cada tenha sido a mesma, independente da UF de procedéncia.

O item 4 permite, para um periodo dado, estimar o niime-
ro de imigrantes do municipio, ao final do periodo - o qual
necessariamente corresponde 3 data censitdria - excluindo ai
O retorno dos naturais. Como nao hd, no censo de 1970, quesi
to sobre o municipio de residéncia anterior, nao se pode es-
timar o nimero de emigrantes e, por conseguinte, o saldo mi-
gratdrio, por mensuragao direta.

O item 6, combinado com o 4, pOSSLbllltacaconhec1mento,
a nivel de cada municipio e em termos de Qltima etapa migra-
téria intermunicipal, da situagaoc de domicilib anterior e
atual (rural, urbana) dos nao-naturais com um determinado tem
po de residéncia no mun101p10. Novamente, nao h& 1nformagao
sobre os naturais que sejam migrantes de retorno, assim como
sobre os emigrantes do municipio.

A grande falha, neste particular, refere-se ao fato de
que a pergunta sobre a situacgao de residéncxa anterior se
apllcou apenas aos nao-naturais do municipio e & s1tuagao no
municipio onde moravam anteriormente. Sabe-se que a mlgragao
rural X urbana se da freqlentemente dentro do mesmo munici-
pio de residéncia rural. Como conseqtiéncia, nao se dispoe de
informagOes sobre o movimento intra-municipal, entendido co-
mo mudanga no quadro domiciliar dentro do municipio.

O cruzamento das informagoes dos itens 5 e 6, agregadas
a nivel de UF, permlte estudar a trajetdria entre setores,em
determinado perlodo, da populagao da UF constituida de nao-
naturais dos municipios que a compoem. A diferenca entre os
fluxos urbano X rural X urbano, obtida a partir destas infor
magoes, corresponde ao saldo entre o movimento urbano X rural
e rural X urbano dos nao-naturais dos mun1c1plos, concernen-
te 4 Gltima etapa mlgratorla e refere-se tanto a imigragao in
tra-estadual como & interestadual.

A comparagao entre os dados obtidos a partir dos itens
4 e 6, e 5e 6, ambos agregados a nivel de UF, tomando-se, na
primeira comblnagao, aqueles com menos de 10 anos de residén
cia no mun1c1p10 e, na segunda, aqueles com menos de 10 anos
de residéncia na UF (1), permite obter uma estimativa aproxi
mada do movimento, entre setores, dos migrantes intra - esta-
duais da década, conforme apresentagao mais detalhada a se-
guir.
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Na publicagao oficial do Censo Demografico de 1970, ani
vel de UF, a Tabela 35 refere-se ao cruzamento dos itens 4 e
6, e a Tabela 34, ao cruzamento dos itens 5 e 6. Se, da tabe
la 35 do Censo, forem considerados apenas agqueles com menos
de 10 anos de residéncia no municipio e, da Tabela 34 do Cen
80, apenas aqueles com menos de 10 anos de residéncia na UF,
as informagoes corresponderao aos imigrantes segundo o esque
ma abaixo:

TABELA 34
NAO NATURAIS DA UF, COM MENOS DE 10 ANOS

DE RESIDENCIA, POR SITUAGAO ANTERIOR E
ATUAL DE DOMICILIO

TABELA 35

NAO-NATURAIS DOS MUNICIPIOS DA UF, COM
MENOS DE 10 ANOS DE RESIDENCIA, POR
SITUAGAO ANTERIOR E ATUAL DE DOMICILIO
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onde:

ndo naturais da UF, com menos de 10 anos de residén
cia na UF;

B = nao-naturais da UF, com mais de 10 anos na UF;

C = naturais da UF, com residéncia anterior em outro mu
nicipio da propria UF;

D = naturais da UF, com residéncia anterior fora da UF.

Na Tabela 35 nao sao identificaveis os valores corres-
pondentes a A, B, C e D, separadamente.

Se de cada subgrupo da Tabela 35 do Censo for subtraido
o subgrupo correspondente da Tabela 34, definidos os subgru-
pos como aqueles de procedéncia e destino RXU, UXR, RXR e UXU,
serao obtidos subgrupos referentes aos subconjuntos B, C e D
do esquema apresentado acima, todos constituidos por pessoas
com menos de 10 anos de residéncia nos municipios, correspon
dentes a:

a. nao-naturais da UF, com mais de 10 anos na UF (B);
b. naturais da UF, com residéncia anterior na prdpria UF

(C); e
c. naturais da UF, com residéncia anterior fora da UF
(D).

Esta diferenga produzirda uma estimativa que engloba dois
tipos de migragao, na década:

a. migracao intra-estadual da década, composta: 1) pelos
naturais da UF, excluidos os que retornaram para o mu
nicipio de nascimento; e 2) pelos nac-naturais da UF
com mais de 10 anos na Unidade;

b. migragao de retorno de naturais da UF, para munici-
pios que nao os de nascimento.

O uso desta diferencga, por subgrupo, como proxy do resul
tado final (em 1970) da imigragao intermunicipal dentro da
UF, na década, dos naturais da UF nao-naturais dos munici-
pios, e dos nao-naturais da UF que nela residiram durante to
da a década, causard um erro que dependerd do tamanho de D.
Isto €, a magnitude do erro serd contingéncia do nlmero de na
turais da UF, nao-naturais dos municipios que, na década, ti
veram como residéncia anterior um municipio fora da UF.

E possivel calcular o valer de D, no agregado, sem dis-
criminagao por situagao atual e anterior de domicilio. A Ta-
bela 33 do Censo Demogrdfico de 1970 refere-se as "pessoas
nao-naturais da UF, por sexo e tempo de residéncia na UF, se
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gundo o lugar do domicilio anterior" e a Tabela 37, as "pes-
soas nao-naturais do mun1c1p10 onde residem, por sexo e tem-
pockare51denc1a no municipio, segundo o lugar do domicilio an
terior", ambas com os dados agregados a nivel de <cada UF.
Quando se subtrai, para cada lugar de residéncia anterior,ex
cluida a propria UF, e levando-se em conta aqueles com menos
de 10 anos de residéncia, a Tabela 37 da 33, tem-se o numero
de naturais da UF que para ela retornou na década e nao efe-
tuou, apds a chegada, migragao intra-estadual. O somatdrio
destas diferencgas corresponde ao valor de D.

Por outro lado, nao estd incluida, nesta estimativa, a
migragao intra-estadual dos nao-naturais da UF, com menos de
10 anos de residéncia na Unidade, e gque nela mudaram de muni
cipio. Como foi referido anterlormente na discussao do que51
to 3, o volume desta migragao & identificavel,| na publlcagao
OflClal do Censo, pois aparece como tendo sua residéncia an-
terior na prdpria UF de destino. No entanto, nos dados publi
cados, nao ha informacgoes referentes d mudanga do quadro do-
miciliar deste subconjunto. Isto significa que, com esta in-
formacao, e feita a diferenga entre as Tabelas 34 e 35 do Cen
so, como acima 1ndlcado, pode se estimar a migragao intra-es
tadual na década, ai incluidos os que entraram na UF no pe-
rIodo, nao por subgrupos (RXU, UXR, UXU, RXU), mas no agrega
do.

1.2 CENSO DE 1980

No Censo Demografico de 1980, sete quesitos fornecem in
formagoes gue permitem a obtencao de estimativas sobre algum
tipo de migracgao interna, por mensuragao direta. Os gquesitos
se referem aos seguintes itens:

1. UF de nascimento;

2. se nasceu no municipio de residéncia;

3. se no municipio de residéncia apenas morou na zona ur
bana, na zona rural, ou se ja residiu em ambas;

4. situagao de domicilio no municipio onde residiu ante

riormente;

tempo de residéncia na UF;

tempo de residéncia no municipio;

nome do municipio de residéncia anterior e UF (apenas

para aqueles com menos de 10 anos de residéncianomu

nicipio).

~l oG

Comparando-se os quesitos referentes d migragao interna
no Censo de 1980, com aqueles de 1970, deve-se atentar para
as seguintes modificacgoes fundamentais:
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a. Introduz-se em 1980 um quesito sobre a migragao in-
tramunicipal, correspondente 3 mudan¢a no quadro do-
miciliar do municipio (item 3).

O quesito sobre migracao intramunicipal possibilita, pe
la primeira vez no pais, a obtengao de 1nformagoes sobre mu-
dangas no quadro domiciliar dentro de cada municipio, por men
suragdo direta. Infelizmente, ndo se pergunta sobre quando se
deu a mudanga e, conseqﬂentemente, para se localizar este mo
vimento no tempo, & preciso langar mao de pressupostos, como
se mostrard adiante, para a obtengao de estimativa daqueles
que teriam migrado na década de 70.

b. Pela prlmelra vez no censo, pede-se a indicagao do no
me do munlclplo de procedéncia, limitando-se a per-
gunta dqueles com menos de 10 anos de residéncia no
municipio (item 3).

A indicagao do nome do municipio de residéncia anterior
abre novas possibilidades aos estudos de migraqoes internas,
pois até 1980, apenas a UF era identificdvel. Com esta nova
1nformaqao se podera localizar, com muito mais detalhe, a re
giao de procedéncia dos imigrantes, o que permitird uma me—
lhor compreensao do processo migratdrio. Como bem observa
Martine (1984), os dados relativos a esta informagao nao sao
"publicadveis", devido ao grande nimero de municipios no pais.
O acesso a eles sO serd possivel mediante tabelas especiais.

c. Em 1980 as informagoes solicitadas quanto d UF de re
51den01a anterior, ao tempo de residéncia na UF e no
municipio e 4 situagao de domicilio no municipio de
residéncia anterior sao as mesmas de 1970, porém fo-
ram dirigidas a todos os residentes, e nao somente
aos nao-naturais dos municipios.

Esta modificagao significa que os dados do Censo de 1980
p0551b111tam mensurar e analisar a migracao de retorno, aos
municipios, de seus naturais. Além disto, permitem incluir,
nas estimativas de imigracao e emigragao 1nterestadual tam-
bém aquelas que tiveram como destino o mun1c1plo de nascimen
to. No entanto, os dados dos naturais dos municipios, no que
se refere a estes aspectos, nao foram publicados, dependen-
do, pois, de tabelas especiais.

d. A informagao sobre UF de residéncia anterior limitou-
se, em 1980, aqueles com menos de 10 anos de residén
cia nos munic1plos. (item 3).
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Listadas as principais modificagoes referentes aos que-
sitos sobre migragao interna, entre 1970 e 1980, passa-seem
seguida a discutir, no que se refere a 1980, os seguintes as
pectos:

1. a mensuragao da migragao interestadual, diante de pro
blemas de nao-publicacao de tabela referente 4 nao-
naturais;

2. a exploragao dos dados relativos & mudanga no quadro
domiciliar;

3. agregagao da migrag¢ao inter e intramunicipal.

1.2.1 MIGRAGAO INTERESTADUAL

Na publicagao_dos dados do Censo de 1980, omitiu-se a ta
bela referente a nao-naturais da UF, por tempd de residéncia
e lugar (UF) de domicilio anterior (Tabela 33 do Censo de
1970), o que nao permite o cdlculo, num determinado periodo,
da 1m1gra§ao em cada UF, relativa a cada uma das outras UFs
e, conseqlentemente, da emigracao de cada UF, referente a ca
da uma das outras UFs e ao seu conjunto (resto do pais). (2)"

A nao publlcagao de uma tabela com estas informagoes &
uma lacuna séria, pois nao ha técnica indireta que possibili
te estimar a emlgragao, mas apenas o calculo do saldo mlgra—
torio e, mesmo assim somente em relagao ao resto do pals, e
nao a cada uma das outras UFs. Por outro lado, nao & correto
estimar-se a emlgragao, em relagao ao resto do pais, pelasim
ples subtragao entre imigragao, calculada por mensuragao di-
reta, e saldo migratdrio, estimado por tecnlcalndlreta,p01s
tém conceitos diferentes, conforme se verd posteriormente.

Existem entre as tabelas publicadas no Censode 1980, al
gumas que permitem uma estimativa aproximada, em cada UF, da
imigracao procedente de cada uma das outras UFs, o gque, emnm
parte, possibilita superar a lacuna, acima referida, na pu-
blicacao dos dados.

Preliminarmente, deve-se observar que, tal como o Censo
de 1970, os dados publicados, relativos ao tempo de residén-
cia na UF, referem-se apenas aos nao-naturais de cada UF, nao
incluindo a mlgragao de retorno de naturais no calculocialml
gragao, por mensuragao direta. Conseqﬂentemente, a estlmatl—
va de emigragao, para poder ser comparavel a lmlgragao, in-
clusive tendo em vista a obtenc¢ao de saldo mlgratorlo nao de
ve incluir, por um problema conceitual, a saida de migrantes
de retorno ds UFs de nascimento.
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A Tabela 2.9 do Censo Demogradfico de 1980 - Dados Ge-
rais, que & a uinica a dar informagoes_sobre o lugar de re51—

déncia anterior (UF), refere-se aos nao-naturais dos munici-
pios, por tempo de residéncia. Tomando-se apenas aqueles com
menos de 10 anos de residéncia no mun1c1plo, podera ser re-—
presentada esquematlcamente, no que se refere d naturalidade
(UF) dos individuos, por:

TABELA 2.9

NAO-NATURAIS DOS MUNICTPIOS DA UF, COM
MENOS DE 10 ANOS DE RESIDENCIA, SEGUNDO O
LUGAR DE RESIDENCIA ANTERIOR (UF)

onde:
A = nao-naturais da UF, com menos de 10 anos de resi-
déncia na UF;
B = nao-naturais da UF, com mais de 10 anos de residén-
cia na UF;
C = naturais da UF, com residéncia anterior em outro mu

nicipio da prdpria UF;
D = naturais da UF, com residéncia anterior fora da UF.

Na Tabela 2.9, naoc se pode determinar os valores de A,
B, C e D, razao pela qual nao se pode dela calcular a imigra
¢ao interestadual da década.

A Tabela 2.7 do Censo Demogréfico<ma1980-Dados Gerais,
refere-se aos nao-naturais dos municipios, por situagao de do
micilio atual e anterior, e tempo de residéncia. Cobre, por-
tanto, os mesmos individuos da tabela anterior, podendo pois
ser representada esquematicamente, no que diz respeito i na-
turalidade dos imigrantes, da mesma forma que a Tabela 2.9,
se tomados aqueles com menos de 10 anos de residéncia.
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TABELA 2.7

NAO-NATURAIS DOS MUNICIPIOS DA UF, COM
MENOS DE 10 ANOS DE RESIDENCIA, POR
SITUAGAO ATUAL E ANTERIOR DO DOMICILIO

D

A Tabela 2.5 & do mesmo tipo da 2.7, s& que se refere
apenas aos nao-naturais da UF e ao tempo de residéncia nessa
Unidade. Incluindo apenas aqueles com menos de 10 anos de re
sidéncia, ela pode ser representada, no tocante & naturalida
de dos imigrantes, por:

TABELA 2.5
NAO-NATURAIS DA UF, COM MENOS DE 10 ANOS

DE RESIDENCIA, POR SITUACAO ATUAL E
ANTERIOR DE DOMICILIO

Ao se subtrair a Tabela 2.5 de 2.7, tem-se:

2.5-2,7=B+C+D=F
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Esta subtragao pode ser feita para cada subconjunto, is
to &, subtraindo-se por grupo de pessoas com a mesma mudan¢a

no quadro domiciliar (RXU, RXR, UXR e UXU), ou total. Neste
dltimo caso, que &€ o que se estd tratando no momento, a dife
renga corresponde d migragao intra-estadual dos naturais e
nao-naturais com mais de 10 anos de residénciana UF (B + C),
mais a mlgragao de retorno dos naturais da UF, cuja residén-
cia anterior foi outra UF ou um pais estrangeiro (D). Ao con
trario do Censo de 1970, com os dados publicados do Censo de
1980 nao pode calcular D.

Comoeamlgragao internacional no Brasil & muito pequena,
sendo © pals normalmente considerado de populagao fechada,
pressupoe-se, para efeito de estlmagao da migracao interna,
ora proposta, ser nula a imigracao internacional de retorno
para a UF, isto €, que todos os individuos em D tiveram por
residéncia anterior outra UF.

Se, também, a migragao de retorno de pessoas com resi-
déncia anterior em outra UF (D) for nula, a subtragao
2.5 - 2.7 =F correspondera aB + C, isto e, se referird ape
nas aqueles com residéncia anterior na prdpria UF. Neste ca-
so, na Tabela 2.9, F = B + C, estara totalmente contido en-
tre aqueles gque declararam a prdpria UF como de residéncia an
terior.

Subtraindo-se F do nimero de pessoas, em 2.9, que decla
raram a prdpria UF como de Ultima residéncia, obtem—seos:mu
grantes que entraram na UF durante a década e em seguida mu-
daram de municipio. Adotando-se a mesma solugao sugerida,
guando da discussao dos dados do Censo de 1970, estes imigran
tes serao redistribuidos segundo a dlstrlbulgao conhecida,na
Tabela 2.9, daqueles que declararam outra UF como de proce-
déncia. Passa-se, entao, a conhecer a distribuicao dos nao-
naturais da UF, com menos de 10 anos de residéncia (A), isto
é, a 1m1gragao, segundo a UF de procedéncia e, obv1amente, a
emigracaoc das outras UFs para a UF em estudo.

Resta o problema dos migrantes de retorno (D), pois o
pressuposto de sua inexisténcia nao & realista, sendo que, em
algumas UFs, eles representam proporcao significativa da mi-
gragao interestadual. A dificuldade, neste caso, refere-se ao
desconhecimento nao somente de seu montante, mas também do
perfil de sua distribuigao em relacao ds UFs de residéncia an
terior.

Na suposicao de que o perfil dos migrantes de retorno,
quanto @ procedéncia, seja o mesmo daquele dos imigrantes in
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terestaduais de procedéncia conhecida, dado pela Tabela 2.9,
a estimativa de migragao, por residéncia anterior, estara cor
reta se adotada a solugao anterior, quando D era nulo, con-
forme se mostra a seguir.

Suponha-se que em Sao Paulo, na Tabela 2.9, a proporgao
dos imigrantes interestaduais com procedéncia conhecida que
declarou Minas Gerais como residéncia anterior seja o, e o nd
mero absoluto G. Por outro lado, suponha-se gue o nimero que
declara o proprio estado de Sao Paulo como de residéncia an-
terior, seja H.

Dado o pressuposto quanto ao perfil por procedéncia, dos
migrantes de retorno, o total de imigrantes (I), em 1980, que
entrou no Estado de Sao Paulo na década e que teve Minas Gerais
como residéncia anterior, sera:

I =G-aD+a {H- (B+C)} (1).

Nos dados publicados, nao se tem separadamente D, B e
C, mas, conforme visto, pode-se obter sua soma pela subtragao
das Tabelas 2.5 e 2.7.

Adotando-se o mesmo procedimento sugerido, quando a mi-
gracao de retorno era nula, ter-se-a:

I=G+a {H- (B+C+ D1} (2),
que produzird a estimativa correta, pois (2) = (1).

{H~— (B + C + D)1} pode, inclusive, ter valor negativo,
O que nao invalida a solucao proposta. Significaria apenas
que D, os migrantes de retorno, & maior do que H - (B + C),

isto &, maior do que os imigrantes nao-naturais da década,que
também foram migrantes intermunicipais na UF de destino.

Este procedimento estarad correto, apenas se for admitido
gque nao haja diferenca de perfil em relacgao a procedéncia dos
imigrantes, tanto nao-naturais quanto naturais (retorno).

Provavelmente, o perfil dos imigrantes de retorno, quan
to ds UFs de procedéncia, estard mais prdximo do perfil da
distribuigac de seus emigrantes, quanto as UFs de destino,mor
mente de sua emigragao acumulada (lifetime migrants). Este
perfil & conhecido, pelos dados publicados do Censo, porén
nao se conhece o total de imigrantes de retorno (D), para se
poder distribui-los.
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A solugao proposta neste trabalho tem o mérito de mini-
mizar as distorgoes, no caso de nao igualdade de perfis por
procedéncia entre naturais e nao-naturais, pois naquelas re-
gioces de alta migracao de retorno o perfil serd grandemente
influenciado por ela, por constituir proporgaosubstan01alda
imigragao total. Quando a migragdo de retorno for pequena,
sua distribuicao poder3 conter erros grandes, porém estes te
rao pequeno impacto na distribui¢ao dos nao-naturais, justa-
mente pelo seu pequeno montante.

1.2.2 MUDANGA NO QUADRO DOMICILIAR
1.2.2.1 MIGRAGAO INTERMUNICIPAL

Se for examinado novamente o esquema da Tabela 2.7 em
I.2.1, vé-se que ela fornece os movimentos RXU, RXR, UXR e
UXU, dos nao-naturais dos munlclplos da UF, com menos de 10
anos de residenc1a nos municipios. Este movimento & consti-
tuido por: nao-naturais da UF, com menos de 10 anos de resi-
déncia na UF (A); nao-naturais da UF, com mais de 10 anos na
UF e residéncia anterior na UF (B); naturais da UF, com resi
déncia anterior na UF (C); naturais da UF, com residéncia an
terior fora da UF (D).

A Tabela 2.5, cujo esquema também apareceemI.2.1, apre
senta o mesmo movimento, sb que se refere apenas aos nao-na-
turais da UF, com menos de 10 anos de residéncia (A).

Ao se subtrair para aqueles com menos de 10 anos de residén
cianomunicipio (2.7) e na UF (2. 5),porsubgrupo (RXU, RXR,
UXR e UXU), a Tabela 2.5da 2.7, se tera a mudanga no quadro doml
ciliar de: a) nao-naturais da UF commais de 10 anos de res;Lden
cia na UF (B); b) naturais da UF,comres1denc1a anterior na UF
(C); e ¢) naturais da UF, com residéncia anterior fora da UF (D).

Na diferenga entre as duas tabelas, B + C correspondem
d migracao intra-estadual (intermunicipal), D a mlgragao in-
terestadual. Por outro lado, B + C nao exaurem a migragao in
tra-estadual, pois parte do movimento apresentado pela tabe=—
la 2.5, gue & constituida pelos ndao-naturais da UF com menos
de 10 anos de re51denc1a na UF, se da dentro da prdpria UF;
ha também a mlgragao intra-estadual de retorno aos municipios
de nascimento, nao contemplada na Tabela 2.7.

Provavelmente esta migragao intra-estadual de retorno
aos municipios de nascimento e a migragao intermunicipal den
tro da UF, daqueles nao-naturais que nela entraram durante a
década seja maior do que D. Como conseqliéncia, pode-se afir-
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mar que 2.7 - 2.5, via de regra, subestimaria a migragao in-
termunicipal dentro da UF

1.2.2.2 MIGRAGAO INTRAMUNICIPAL

A Tabela 2.4 do Censo de 1980 - Dados Gerais fornece os
dados de mudanga no quadro domiciliar, na mlgragao intramuni
cipal. Os dados sao desagregados para naturais e nao-naturais
dos municipios da UF. Como ja observado, o Censo nao inqui
riu sobre a data em que se deu a mudanga do domicilio dentro
do mun1c1p10 e, por conseguinte, as 1nformagoes se referem a
migragao acumulada.

Como se torna importante a analise da migragao na déca-
da, propoe-se a seguir um esquema para se estimar a mudanga
no quadro domiciliar municipal entre 1970 e 1980, dagueles re
sidentes nos municipios em 1980.

Pode-se representar a migragao intramunicipal, por sub-
grupo, isto &, RXU e UXR, conforme dada pela Tabela 2.4 do
Censo de 1980, segundo o esquema abaixo:

TABELA 2.4

MIGRAGAO INTRAMUNICIPAL RXU (OU UXR)
7 \

Nao-Naturais Naturais

Intermunicipais da década

M Xl“(ou M ) Intramunicipais daf

uXr
Decada

Ja estavam no municipio em

(ou P )

eru(ou JuXr<1970 e fizerammigragao in PrXu

tramunicipal na década

eru(ou N )-

) .I;rXu‘(Ol'l L

uXr uXr

uXr

Migracao intramunicipal Migragao intramuni-—
antes de 1970 cipal antes de 1970
0 (ou OuXr) QrXu (ou QuXr)

rXu
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A mlgragao intramunicipal na decadaeaconstltulda a)p
nao-naturais, que entraram nos municipios durantezadecada(M)

e antes de 1970 (N) e b) por naturais do municipio (P). Os da
dos censitdrios apenas fornecem os valores totais, isto &, T
e L do esquema, e hd de se estimar M, N e P. Para tal, foram
adotados os seguintes pressupostos, a nivel de cada UF e do
pais como um todo:

1) A proporgao dos migrantes intramunicipais nao-natu-
rais (acumulados) do subgrupo RXU (ou UXR) que entrou nos mu-
nicipios durante a década é a mesma do total dos migrantes in
termunicipais dos subgrupos UXR e RXR (ou RXU e UXU) da UF
(acumulados), que se dirigiu aos municipios na década.

Chame-se de or (ou au) esta proporgao, que & tirada 2.7
do Censo de 1980. !

Entao:

Moxu = % » Jexu ©9 Myyxr = oy Juxr

2) A distribuigao dos nao-naturais que também sao migran
tes intramunicipais e chegaram aos municipios antes de 1970
a dos naturais que sao migrantes 1ntramun1c1pals, _por tempo
de residéncia na area urbana (ou rural), & igual i distribui
cao conhecida dos migrantes intermunicipais que fizeram a ml
gragao RXU (ou UXR).

Seja 8 _ (ou g ) a proporcao, da tabela 2.7, de migrantes

1ntermun1c1pals RXU (ou UXR), com menos de 10 anOS(iare51den
cia nos municipios.

Entao:
Nexu = 8r Upxuy = Mexd) ou[NuXr = By Wuxr ~ Muqu
PrXu = BrLrXu (ou PuXr = BuLuXr)

A Eitulo de exemplo, a Tabela 1 mostra o resultado da
aplicacao do procedimento proposto aos dados agregados do
pais, 1980.
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Tabela 1
Brasil -
Estimativas de migragao intramunicipal
Decada de 70
RU UR TOTAL
ACUMULADO
Naturais dos Municipios 6.202.785 1.366.201 7.568.986
Nao-naturais dos Municipios 3.106.556 738.224 3.844.780
DECADA
Naturais dos Municipios 2.886.064 1.021.918 3.907.982
Nao-naturais dos Municipios
com -10 anos de residencia 1.770.737 370.589 2.141.326
Nao-naturais dos Municipios
com +10 anos de residencia 606.462 274,991 881.453
TOTAL DECADA 5.263.263 1.667.498 6.930.761

Fonte: Censo Demografico de 1980 - Dados Gerais

1.2.3 AGREGAGAO DA MIGRACAO INTERMUNICIPAL E INTRAMUNICIPAL

E importante se conhecer, entre os residentes de uma de
terminada UF ou do pals, em 1980, qual o montante que, , pelo
menos uma vez durante a década, mudou de situagao de domici-
lio e gual o sentido da mudanca. Este movimento corresponde-
rd 3 migracao intermunicipal (inter e intra-estadual) tirada
da Tabela 2.7 do Censo, e a intramunicipal, estimada a partir
dos dados da Tabela 2.4, conforme tratamento proposto acima.
A migracgao inter e intra-estadual se d3 nos subconjuntos RXU,
RXR, UXR e UXU, enguanto a intramunicipal & do tipo RXU e
UXU, por definicdo do Censo.

No entanto, nao se pode simplesmente agregar os subcon-
juntos correspondentes da migracao intermunicipal e intramu-
nicipal, pois ao fazer isso se estaria cometendo erro de du-
pla contagem.

Os migrantes intramunicipais que entraram nos municipios
durante a década, M do esquema da Tabela 2.4, apresentado an
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teriormente em 1.2.2.2, também fizeram uma mlgragao intermu-
nicipal na década e, conseqﬁentemente, estao incluidos na Ta
bela 2.7 do Censo.

Esquematicamente, & apresentada a seguir a trajetdria
dos mlgrantes ao mesmo tempo 1ntermun1c1pals e intramunici-
pais da década, sendo que o retdngulo contém dois setores do
miciliares do mun1c1p10.

u R u
e N T ) e e
B ~L A 27
-7 [N ad ~
R .2 . L s 2 \. ‘R
he H M N Y .
Rl N /
24 Seo -
1) R I 1 2“. u
\ v Nl . 7 -,
= SSgode--
27 T =" S — ~~"27
i .
Migrantes intramunicipais Migrantes intramunicipais
RXU da decada, que entra- UXR da década, que entra-
ram no municipio no perio ram no municipio no perio
do 1970/80. - do 1970/80.

No primeiro esquema, o individuo com origem intermunici
pal rural aparece na Tabela 2.7 como migrante intermunicipal
RXU e na Tabela 2.4 como migrante intramunicipal RXU. O de
origem intermunicipal urbana aparece na Tabela 2.7 .como UXU
e na 2.4 como RXU. Também no segundo esquema, fica patente a
dupla contagem daqueles migrantes intermunicipais da década
que, em seguida, fazem o movimento intramunicipal UXR.

Para se eliminar a dupla contagem na agregacao dos da-
dos da Tabela 2.7 com as estimativas obtidas da Tabela 2.4,
deve-se excluir da Tabela 2.7, no subconjunto pertlnente
(RXU, RXR, UXR e UXU), aqueles individuos que tambenlflzeram,
depois de chegados aos municipios, uma migra¢ao intramunici-
pal. Para este grupo, em termos de Gltima mudanga no gquadro
domiciliar, a 1nformagao da migracao intramunicipal €& que &
relevante (2.4), pois para eles a informacao contida na tabe
la de migracao intermunicipal (2.7) ndo corresponde ao Glti=
mo movimento entre setores de domicilios, como se pode ver
nos esguemas acima apresentados.

Para se ajustar os valores da Tabela 2.7 do Censo, nos
seus diversos subconjuntos, tendo em vista a agregacgao da mi
gragao inter e intramunicipal, propdoe-se o seguinte procedi-
mento.

Os migrantes intramunicipais RXU (UXR) que entraram nos
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municipios durante a década, M ovu (ou MuXr) do esquema da Ta

bela 2.4, tiveram procedéncia intermunicipal R ou U. Na Tabe
la 2.7 aparecem pois como RXU ou UXU (RXR ou UXR).

Supoe-se que a dlstrlbulgao, segund® a origem intermuni
cipal R ou U, dos migrantes nao-naturais intramunicipais RXU
(ou UXR), que anteriormente fizeram migracao 1ntermun1c1pal
na década, seja a mesma distribuigao conhecida, quanto a ori
gem, dos migrantes intermunicipais da década com destino R
(ou U).

Estimam-se, na Tabela 2.7, do total de migragao intermu
n1c1pal da década com destino R (ou U), as proporgoes de pro
cedéncia R e de procedéncia U. Sejam estas proporgoes H (ou

!
nu) e s, (ou Gu), respectivamente. Obviamente M.+ 6, = 1l e

Ty * Su = 1.

Assim, T .M .. (ou nu’MuXr) correspondera aos migrantes
intramunicipais RXU (ou UXR) gque aparecem na Tabela 2.7 como
RXU (ou RXR), § M i (ou SuMuXr)’ aos migrantes que estao na

Tabela 2.7 como UXU (ou UXR).

Antes, pois, de se agregar a estimativa da migracgao in-
tramunicipal da década aos subconjuntos correspondentes da mi
gragao intermunicipal da década, devem ser excluidos destes
Gltimos os migrantes que também fizeram migrag¢ao intramunici
pal, segundo o esquema abaixo:

Residentes da UF, segundo mudanga no quadro domiciliar na ultima etapa mi
gratoria - 1970/80.

Migracao intermunici Estimativa de migracao

pal da década (Tabe— + Ajustamento por + intramunicipal da deca

la 2.7) dupla contagem da (Tabela 2.4)

- 1. + +
RXU S Hr MrXu MrXu NrXu PrXu
UXR v = SuMuxy Muxr * Nuxr * Puxe
UXU Z -6 .M -
r rXu

RXR T - I u MuXr -
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Onde:

8, V, Z e T correspondem ao niimero de nao-naturais dos
municipios, com menos de 10 anos de residéncia, cuja altima
etapa migratdria intermunicipal se deu no sentido RXU, UXR,
UXU e RXR respectivamente. :

A Tabela 2 apresenta a agregagao da migragao inter ouin
tramunicipal da década de PE, MG, SP e do pais como um todo,
adotando-se o procedimento ora proposto.

2. MENSURAGAO INDIRETA

Existem ou podem ser geradas para a populagdo do Brasil
e suas UFs, desagregadas por setor rural e urbano, estimati-
vas das fungoes de fecundidade e mortalidade, para os perio-
dos 1960/70 e 1970/80, o que permite, a partir das populagoes
censitarias de 1960, 1970 e 1980, a obtengéo de estimativas,
por técnicas indiretas, de saldo migratdrio e das taxas 1i-
quidas de migragao das populagdes rural, urbana e total de ca
da UF, assim como da populagao rural e urbana do pais como um
todo.

As técnicas indiretas produzem o saldo migratdrio por re
siduo. (3) Dadas a populagdo em uma data censitiria (1960 por
exemplo), fungoes de fecundidade e mortalidade do periodo in
tercensitario (no caso 1960/70), estima-se a populacao espe-
rada na data do Censo seguinte (1970), na suposigao de popu-
lagao fechada. A diferenga entre a populacao observada no se
gundo censo, 1970, e a esperada na mesma data correspondera
a estimativa do saldo migratdrio do periodo.

- .
As principais técnicas indiretas de estimagdo de saldos
migratdrios sao:

1 - Técnica da taxa de crescimento vegetativo - Estima-
se a taxa media anual de crescimento vegetativo da populacao
em questdao e, por meio dela, a populagao esperada no segundo
censo. A estimativa do saldo migratdrio refere-se ao total da
populagao,e nao a cada grupo etirio. O saldo migratdrio esti
mado por esta técnica contém n3ao somente os efeitos diretos
da migracao, mas também seus efeitos indiretos, pois na popu
lagao esperada estard contida aquela com idade inferior ao ni
mero de anos correspondente ao intervalo censitirio.

2 - Técnica das relacOes intercensitarias de sobrevi-
véncia do pals ajustadas aos niveis regionais de mortalidade.
A populagao esperada é obtida mediante a aplicagao das rela-
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goes intercensitarias de sobrev1venc1a aos grupos etdrios do
prlmelro Censo. Esta té&cnica sbd & possivel ser aplicada em
paises cujas populacoes possam ser consideradas fechadas e
exige a dlsponlbllldade de tabelas de sobrev1venc1a referen-
tes ao periodo intercensitdrio, do pais e da regidao em estu
do. E uma técnica que produz estimativas de saldos migratd-
rios por grupos etarios, e os resultados correspondem apenas
aos efeitos diretos da migracao.

3 - Técnica das relacoes intercensitarias de sobrevivén-
cia dos naturais da regiao. Esta técnica € do mesmo tipo da
anterior, e sO & possivel ser usada quando existem informa-
gOes sobre a distribuicao dos naturais da regiao, residentes
em gualquer parte do pals, e quando este pode ser considera-
do como de populacao fechada. Pode também ser aplicada a sub
grupos populacionais da regiao, como por exemplo a populagao
rural e urbana, se se dispuser de tabelas de sobrev1vencxa,
para o periodo intercensitdrio, da populagao total da regiao
e dos subgrupos.

As técnicas de relagoes intercensitdrias nado estimam sal
dos migratdrios relativos a populagao nos grupos etidrios, no
segundo Censo, nascida no periodo intercensitario, para os
gquais se necessita de algum tipo de estimativa.

B Lee (1957) sugere o seguinte procedimento para a obten-
cao de saldo migratdrio de criancas abaixo de 9 anos, no se-
gundo censo:

5SMy = 1/4 (gRCM; . 3,SM;; £)

5SM5 = 3/4 (SRCM5 . 3OSM20.fl

onde:

5SM0 = saldo migratdrio da populacao de 0 a 4 anos;
5SMg = saldo migratdrio da populacao de 5 a 9 anos;

5RCM, = relacao, na populagao censitdria da regido emes
tudo, entre criancas de 0 a 4 anos emulheres de
15 a 44 anos;

5RCMg = relagao, na populagao censitdria da regiaoemes
tudo, entre criangas de 5 a 9 anos e mulheres de
20 a 49 anos;

= saldo migratdrio das mulheres de 15 a 44 anos;
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Tabela 2

Agregacao da migragao intermunicipal e intramunicipal
Década de 70

Pernambuco

Migracao Intramunicipal

Migragao Todos Nao-Naturais Dupla
Intermunicipal Migrantes da Década  Contagem Total
(D (11) (III) (av) (V= I+II-1V)
RXU 217.814 205.377 71.392 42.978 380.213
UXR 99.303 55.389 19.147 15.030 139.662
Uxu 472,951 -. - 28.414 444,537
RXR 150.395 - - 4,117 146.278
T 0,602
Tu 0,215
Saoc Paulo
Migragao Intramunicipal
Migragao Todos Nao-Naturais Dupla
Intermunicipal Migrantes da Década Contagem Total
(1) (11) (III) (IV) (V= I+II-1V)

RXU '1.857.208 1.114.288 658.037 456.678 2.514.418
UXR 251.863 260.970 138.124 93.096 419.737
UXU 3.848.938 - - 201.359 3.647.579
RXR 570.013 - - 45.028 524,985
mr 0,694
T 0,326

Fonte: Censo Demografico de 1980 - Dados Gerais
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Minas Gerais
Migragao Intramunicipal
Migragao Todos Nao-Naturais Dupla
Intermunicipal Migrantes da Decada Contagem Total
(D (IT) (I11) (1) (V= I+II-1IV)
RXU 669.297 943.110 267.215 195.601 1.416.806
UXR 110.016 144,294 46.038 34.436 219.874
UXU 1.230.010 - - 71.614 1.158.396
RXR 304.990 - - 11.602 293,388
Tr 0,732
™ 0,252
Cont.
Brasil
Migracao Intramunicipal
Migragao Todos Nao-Naturais Dupla
Intermunicipal Migrantes da Década Contagem Total
(1) (11) (I11) (Iv) (V= I+II-1IV)
RXU 6.292.412 5.263.263 1.770.736 1.363.466 10.192.208
UXR 1.304.483 1.667.498 370.588 242,735 2.729.246
UXU 11.948.168 - - 407.270 11.540.898
RXR 4.362.078 - - 127.853 4,234,225
Tr 0,770
mu 0,345
Conclus3o
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SM = saldo migratdrio das mulheres de 20 a 49 anos.

307720, £

Como neste estudo as estimativas de saldos migratdrios
sao para ambos os sexos, sem desagregagao adotaram-se a prin
cipio, as férmulas de Lee, porém usando-se a relagao crian-
gas/populagao, ao invés da relagdo criangas/mulheres.

Como nas formulas de Lee multiplica-se o saldo migratd-
rio de mulheres em idade reBrodutlva pela relagao criangas/
mulheres da regido em questao, ha uma inconsistencia interna.
Para maior clareza deste ponto, suponha-se uma populagao fe-
chada, desagregada em dois subgrupos de populagao,comoserla
o0 caso do Brasil, desagregado em suas populagoes rural e ur-
bana. 0 saldo mlgratorlo nos grupos etadrios das populagdes
nascidas antes do primeiro censo nos dois subgrupos deveria
ser de mesmo valor absoluto, porém de sinais cbntrdrios. Ao
se estimar o saldo migratdrio, apllcando—se as formulas de
Lee, da populagao nascida durante o perlodo 1ntercen81tarlo,
eles teriam necessariamente sinais contrarios, o que & corre
to, porém provavelmente valores absolutos diferentes, na me-
dida em que as relagOes criangas/mulheres certamente n3o se-
rao as mesmas, principalmente por serem consegliéncia de fe-
cundidade e mortalidade diferentes.

No caso das populagoes rural e urbana do Brasil, as re-
lagoes criangas/mulheres corretas a serem usadasdeverlamter
valores intermedidrios entre as relagdes observadas nas popu
lagoes urbana e rural, pois provavelmente a fecundidade do
grupo migrante nao deve ser tao alta como a da pOpulagao que
permaneceu rural, nem tdo baixa como a da urbana, assim como
a mortalidade das criangas, filhas de migrantes devera ter va
lores intermediarios entre aqueles da populagao rural g urba
na.

Em relagéo ao Brasil, neste trabalho, calcularam-se os
saldos da populagao abaixo de 10 anos, nos setores rural e ur
bano, usando-se duas relagbes criangas/populagdo: a da popu-
lacao de origem (rural) e a de destino (urbano) . O saldo cor
reto deve estar entre as duas estimativas, nao havendo condl
¢oes de defini-lo.

Em relagao as UFs, foram adotadas também duas relagoes
criangas/populacgao, a da Bopulagao rural e a da populagao ur
bana da UF. Neste caso, nao se pode afirmar que sejam as re—
lagoes da populagao de procedéncia e de destino, pois as po-
pulacoes das UFs sao abertas.

Como visto, no saldo migratdrio obtido através da taxa
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de crescimento vegetativo estdo incluidos também os efeitos
indiretos da migragao, enquanto nas estimativas através das
taxas de sobrevivéncia est3ao apenas os efeitos diretos. Ten-
do em vista a comparabilidade dos resultados, foramestimados
também os efeitos indiretos, a partir das estlmatlvas de sal
dos migratdrios obtidos com as relagoes de sobrevivéncia e
ajustando-se as formulas propostas por Lee, substituindo-se,
na primeira, 1/4 por 3/4 e, na segunda, 3/4 por 1/4.

3. DIFERENGA CONCEITUAL BASICA NAS ESTIMATIVAS DE MIGRAGAO,
OBTIDAS POR MENSURACAO DIRETA E POR TECNICAS INDIRETAS

Um ponto de fundamental importdncia, quando se trata de
interpretar o significado das estimativas de migragao, refe-
re-se a que migracgao elas dizem respeito.

As estimativas obtidas tanto através de mensuragao dire
ta, quanto de técnicas indiretas, discutidas neste trabalho,
referem-se ao resultado final, em um determinado momento, do
processo migratdrio. Correspondem a uma variavel de estoque,
e nao de fluxo. Estimam a resultante final, emum determinado
momento, dos fluxos migratdrios ocorridos durante um certo pe
riodo de tempo. Os migrantes contidos nas estimativas sao
aqueles _que, no perlodo em questdo, sobreviveram tanto a re-
emigracao quanto & mortalidade. Parte dos individuos que par
ticiparam do processo mlgratorlo nao sao contemplados nas es
timativas e aqueles que sao contemplados nelas aparecem como
individuos, independentemente do maior ou menor nimero de eta
pas migratdrias realizadas no periodo em gquestao.

Nao hd nos Censos Demograficos de 1970 e 1980 quesito
algum gue ingquira sobre residéncia do individuo em uma K data
anterior determinada, mas apenas sobre o tempo de residéncia
no municipio e na UF. Como conseqliiéncia, as informacgoes cen-
sitdrias referem-se apenas ao lugar de residéncia e/ou situa
gao de dom1c1llo anteriores, classificados por tempo de resi
déncia no mun1c1plo ou UF de destino. Isto 51gn1f1ca<qwaatra
vés de mensuragao direta, tem-se 1nformagaosobreeaultlmaeta
pa migratdria ocorrida dentro do periodo anallsado, porem ne
nhum dado sobre a situacgao dos migrantes no inicio do perio-
do. Por exemplo: um individuo urbano em 1980, que declara ter
residido anteriormente na zona rural de outromunicipioe que
tenha menos de 10 anos de residéncia na area de destino, por
mensuragao direta sera considerado migrante RXU da década,
gualquer gue tenha sido sua situagao de domicilio na data do

Censo de 1970.

Outro ponto importante que merece atencgao na andlise das
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estimativas por mensuragao direta & que obviamente nela esta
rao contidas apenas aquelas categorias de migrantes aos quais

foram dirigidos os quesitos sobre migragao (problema de ques
tiondrio) e que foram cobertos no plano de tabulagdes (pro-
blemas de publicagcao de dados). A titulo de exemplo, ndo ha
como incluir, nas estimativas de migragao intermunicipal, os
migrantes que retornaram aos municipios de nascimento, tanto
na década 1960/70 quanto na década 1970/80. Na primeira, por
auséncia de quesito no Censo de 1970, e na segunda, por nao
terem sido publicados os dados do Censo de 1980, pertinentes
ao assunto. (4)

As técnicas indiretas trabalham com as populagdes resi-
dentes em dois pontos bem definidos no tempo, que saoc as da-
tas censitarias. Como conseqliéncia, as estimativas resultan-
tes referem-se a mudangas de residéncia e de situacdo de do-
micilio entre as datas do primeiro e do segundo censo. No ca
so dos individuos que durante o periodo intercensitdrio rea-
lizaram varias etapas migratdrias, nas estimativas por técni
ca indireta eles entrarao, quanto @ situagdo anterior, comas
caracteristicas de situagao de domicilio e residéncia ante-
riores que tinham na data do censo, e nao com aguelas no ini
cio da Qiltima etapa migratdria. A titulo de exemplo, tomemos
o individuo com a seguinte trajetdria:

1970 1974 1980
Municipio Recife Belo Horizonte Curitiba
Situagao de domicilio Rural Urbano Urbano
UF PE MG PR

Na estimativa, por técnica indireta, o individuo acima
especificado entrard negativamente nos saldos migratdrios da
populagéo rural do Recife e de PE, e positivamente nos saldos
migratdrios da populagao urbana de Curitiba e do PR. Em ter-
mos de Brasil, serd contado negativamente no saldo migratd-
rio da populagao rural do pais e positivamente no saldo mi-
gratdrio de sua pOpulagéo urbana.

Na mensuragao direta, o migrante em questao serd consi-
derado, em uma tabela daqueles com menos de 10 anos de resi-
déncia nos municipios, ou nas UFs, como imigrante UXU de Cu-
ritiba, emigrante UXU de Belo Horizonte, imigrante UXU do PR
e emigrante UXU de MG.
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Quando, em uma populacao fechada, como pode ser conside
rada a do Brasil, se subtrai a estimativa de migragao UXR na

década (periodo 1ntercen51tar10), da estimativa de mlgragao
RXU no mesmo periodo, ambas obtldaspornmnsuragaodlreta nao
se pode esperar que o saldo migratdrio resultante entre os
dois setores seja o mesmo gue aquele obtido através da téc-
nica indireta, pois engquanto o primeiro se refere ao saldo
das mudancas no quadro domiciliar na década, tendo em vista
apenas a ultima etapa migratdéria, o segundo se refere ao sal
do das mudangas no quadro domiciliar em relacao a situagao 10
anos antes, ou seja, na data do censo anterior.

4. ESTIMATIVAS DE MIGRACAO INTERNA PARA O BRASIL E ALGUMAS
UNIDADES DA FEDERACAO

Esta segao apresenta_algumas estlmatlvasdenugragao, ob
tidas através de mensuracao direta e de técnicas indiretas’,
para o Brasil e os estados de Pernambuco, Minas Gerais e Sao
Paulo. Procurou-se trabalhar com aquelas informacgoes censité
rias disponiveis, consideradas mais relevantes para o estudo
da migracao, e foram usados os procedimentos propostos neste
trabalho.

4.1 ESTIMATIVAS DE MIGRACAO INTERNA - 1960/70

A Tabela 3 mostra Oos componentes de imigracgao interna na
década de 60 do Brasil e das trés UFs, desagregada segundo a
situacdo de domicilio de procedéncia e destino, por {Gltima
etapa migratdria, considerando-se migragao como mudanga de re
sidéncia entre municipios.

A coluna II corresponde a 1m1gragao dos nao- naturqls da
UF, com menos de 10 anos de residéncia na UF, referindo-se
pois a 1mlgragao interestadual e a imigragdo internacional
ocorridas na década dos nao-naturais da Unidade. Nao estd ai
incluida, por conseguinte, a parcela de migracdo interesta-
dual e internacional composta por migrantes de retorno & UF
de nascimento.

A coluna III, obtida por subtracdo entre as duas primei
ras, corresponde aproximadamente a migracao intermunicipal/
intra-estadual dos "naturais", definindo-se estes como aque-
les que ja estavam na UF em 1960 (naturais ou nao) ou nela
nasceram na década. O erro desta interpretacao dependerd de
dois componentes:

a. nao estao incluidos os individuos que retornaram aos
municipios de nascimento e residiam antes em um muni

57



Tabela 3

Componentes da imigragao, por ultima etapa migratdria

Decada de 60

Pernambuco

Nao-Naturais
do Municipio com
menos de 10 anos

Nao-Naturais da UF
com menos de 10
anos de Residencia

Naturais de UF +
Nao-Naturais da UF
com mais de 10 anos

de Residencia na UF de Residencia na UF
nos Municipios e com menos de 10
anos de Residencia
no Municipio
I II IITI =1 - II
" RXU 116.772 20.646 96.126
UXR 38.885 8.951 29.934
UxuU 366.074 85.502 280.572
RXR 113.159 28.575 84.584
Total 634,890 143.674 491.216
Sao Paulo
Nao-Naturais Nao-Naturais da UF Naturais da UE +
do Municipio com com menos de 10 Nao-Naturais da UF
menos de 10 anos anos de Residencia com mais de 10 anos
de Residencia na UF de Residencia na UF
nos Municipios e com menos de 10
anos de Residencia
no Municipio
I II III = I - 11
RXU 950.595 391.597 558.998
UXR 242.327 67.327 175.000
UXU 2.612.071 978.080 1.633.991
RXR 603.838 135.880 467.958
Total 4,408,831 1.572.884 2.835.947

Fonte: Censo Demografico de

1970.
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Minas Gerais

Nao-Naturais
do Municipio com
menos de 10 anos

Nao-Naturais da UF
com menos de 10
anos de Residencia

Naturais da UF +
Nao-Naturais da UF
com mais de 10 anos

de Residencia na UF de Residencia na UF
nos Municipios e com menos de 10
anos de Residencia
no Municipio
I IT IIT = I - II
RXU 253.914 22.317 231.597
UXR 115.988 17.959 98.029
Uxu 860.906 118.937 741.969
RXR 275.842 43.801 232.041
Total 1.506.650 203.014 1.303.636
Cont.
Brasil
Nao-Naturais Nao-Naturais da UF Naturais da UF #
do Municipio com com menos de 10 Nao-Naturais da UF
menos de 10 anos anos de Residencia com mais de 10 anos
de Residencia na UF de Residencia na UF
nos Municipios e com menos de 10
anos de Residéncia
no Municipio
I II IIT =TI - II
RXU 2.970.944 1.096.621 1.874.323
UXR 1.273.137 455.883 817.254
Uxu 8.625.703 3.454.047 5.171.656
RXR 4.916.572 2.877.424 2.039.148
Total 17.786.356 7.883.975 9.902.381
Conclusao
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cipio da UF;

b. estao incluidos os mlgrantes de retorno da UF que se
dirigiram para outro municipio que nao o de nascimen
to.

O Censo de 1970 indica que dos nao-naturais que entra-
ram na UF na década de 60, 13.037 mudaram de municipio den-
tro do Estado de PE, 22.422 em MG e 215.933 em S3ao Paulo (Ta
bela 33 do Censo). Considere-se esta migragao intra-estadual
de "nao-naturais". Tomando-se o total da Tabela 3 como cor-
respondendo aproximadamente ao movimento intra-estadual de

"nao-naturais", ter-se-a uma medida aprox1madadenugragao in
termun1c1pal/1ntra -estadual na década, por Ultima etapa, de
504.253 em PE, 1.326.058 em MG e 3.051.880 em SP, o que cor-
responde as segulntes proporgoes da populagao resxdente em
1970: 9,8% (PE), 11,5% (MG) e 17,2% (SpP).

A Tabela 4 apresenta para o Brasil e as trés UFs um con
junto de estimativas de mlgragao interna, obtidas por mensu-
ragao direta e através de técnicas indiretas.

Como Ja se chamou atengao, as estlmatlvaspornmnsuragao
direta nao sao diretamente comparaveis aquelas produ21das pe
las técnicas indiretas, pois, enquanto as primeiras se refe-
rem 3 Gltima etapa mlgratorla dentro da década, as Qltimas
correspondem d modificagao de residéncia e de situagao de do
micflio, tomando-se dois pontos fixos no tempo, que, no caso
das estimativas da Tabela 4, s3ao 19 de setembro de 1960 e 19
de setembro de 1970.

O primeiro subconjunto de colunas se refere a mlgragao
interestadual dos nao-naturais da UF. Na verdade, a mlgragao
interestadual foi maior, pois nao estao ai incluidos os mi-
grantes de retorno para a UF de nascimento. Para este subcon
junto, a informagao de situagdo do domicilio corresponde & si
tuagao em que se encontravam os migrantes interestaduais da
década, na data do Censo de 1970. Nao significa que, ao fa-
zer a migragao interestadual, tenham necessariamente se diri
gido ao setor urbano ou rural tal como descrito na tabela.
Isto se deve ao fato de que uma proporgao deles mudou de mu-
nicipio e de situacao de domicilio depois de chegarem & UF,
havendo apenas 1nformagao quanto & situacao de domicilio no
municipio de residéncia anterior.

Neste subconjunto, os niimeros correspondentes a urbano
(ou rural) nao significam que os migrantes tenham tido proce
déncia rural (ou urbana), mas apenas que eles, na data do Cen
so de 1970, estavam residindo no setor urbano (ourural), qual
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quer que tenha sido a situacao do domicilio anterior.

O segundo subconjunto de colunas refere-se ds mudancas
no quadro dom1c111ar, englobando tanto a migragao inter quan
to intra-estadual. Nao estao ai incluidos os migrantes de re
torno para os municipios de nascimento.

Examinando-se os dados agregados para o pais vé-se que,
de um total de 17.786.356 pessoas que em 1970 tinham mudado
de municipio durante a década, em termos de Ultima etapa mi-
gratdria, havia um saldo entre os movimentos UXR e RXU de ape
nas 1.697.807 pessoas em favor do setor urbano. A primeira co
luna da tabela anterior (n?® 3) mostra que do total de 17.786.356
migrantes, 2.970.944 haviam feito o movimento RXU, 1.273.137,
UXR, 8.625.703, UXU e 4.916.572, RXR. Em termos<kault1ma eta
pa, os grandes fluxos se deram no sentido UXU e RXR.

Nas estimativas indiretas, através da taxa de crescimen
to vegetativo, causa estranheza o saldo migratdrio (SM) nega
tivo de 646.850 pessoas, para o Brasil como um todo, corres-
pondendo necessariamente ao saldo da migragao internacional.
Ao se comparar para o pals os SMs estimados por taxa de cres
cimento vegetativo e taxas intercensitdrias de sobrevivéncia,
pode se inferir que provavelmente estas produziram, para o pe
riodo em questao, melhores estimativas, com um saldo externo
de apenas 9.597 pessoas, que deve estar mais perto da reali-
dade, pois a populagao brasileira, na década de 60, deve ter
sido praticamente fechada.

Nas estimativas de saldo mlgratorlo para o pals e UFs,
obtidas pelas relacoes intercensitirias de sobrevivéncia, fo
ram colocados entre parénteses os saldos que incluem os efel
tos diretos e indiretos estimados por meio das relagdes'crian
cas/populacao da populagao de procedéncia, no caso do urbano,
e da de destino, no caso do rural, como jadiscutldoanterlor
mente na Secao 2. Os saldos verdadelros devem estar entre os
dois valores e para o total tomou-se a média dos saldos em ca
da setor.

As estimativas obtidas através da relagdo intercensitd-
ria de sobrev1venc1a do pais e dos naturais das UFs, de modo
geral nao apresentam discrepancias muito grandes. As primei-
ras sao mais sensiveis 4os erros de declaragao de idade e va
riagao de cobertura censitdria, enquanto os Gltimos dependem
muito do grau de igualdade entre as fungoes de mortalidade
dos residentes e dos naturais de uma UF. (5) Nao ha nesse mo
mento, indicadores que permitam um julizo sobre qual das duas
técnicas produziu melhores estimativas.
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Tabela 4

Brasil

Divetsas estimativas de migracao interna
Decada de 60

Mensuragao direta

Nao-Naturais da UF
" (migragao interestadual)

Mudanga no quadro domiciliar
(interest. + intermun. na UF)

I E SM I E M
Brasil
a - Urbano 4.550.668  3.909.930 640.738 11.596.647 9.898.840 1.%97.807

[

b - Rural 3.333.307 3.974.045 -640,738 6.189.709 7.887.516 ~-1.697.807
¢ - Total 7.883.975 7.888.975 0 17.786.356 17.786.356 0
Pernambuco
a -~ Urbano 106.148 - - 482.846 - .
b - Rural 37.526 - - 152,044 - -
¢ - Total 143.674 376.915 -233.241 634.890 - -
Minas Gerais
a - Urbano 141,254 - - 1,114.820 - -
b - Rural 61.760 - - 391.830 - -
¢ - Total 203.014 1.344.151 -1.141.151 1.506.650 - -
Saoc Paulo
a - Urbano 1.369.677 . . 3.562.666 - -
b - Rural 203.207 - - 846.165 - -
¢ - Total 1.572.884 661.693 911.191 4.408.881 - -

Fonte: Censos Demograficos de 1960 e 1970

* Fungoes de fecundidade e mortalidade adotadas: Carvalho, 1978.

%% Nas estimativas entre parenteses os efeitos diretos e indiretos
foram calculados usando a relagao criangas/populagao observada
no outro setor.
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Estimativas Indiretas - Saldo Migratorio*

Relagoes intercensitarias

Relagoes intercensitarias de

Taxa de do pais, ajustadas** sobrevivencia dos naturais**
crescimento — —
. Nao incluido Inclusive Nao incluido Inclusive
vegetativo efeito efeito efeito efeito
indireto indireto indireto indireto
Brasil
a - Urbano 12.426,859 10.752.483 12.469.080 - -
(11.418.550) (13.894.685)
b - Rural -13.073.709 -11.408.953 -13.885.088 - -
(-10.742.886) (-12.459.483)
¢ - Total -646.850 -9.597 -9.597
Pernambuco
a - Urbano 398.001 377.907 443.563 348.733 409.395
(390.962) (487.992) (360.767) (396.404)
b - Rural -769.835 -632.780 -784.652 -663.459 -815.066
(~607.976) (~732.084) (-637.540) (~760.227)
c - Total -371.834 -235.943 -300.927 -295.479 ~365.495
Minas Gerais
a - Urbano 1.091.526 944,251 1.085.303 949.162 1.088.151
(975.929) (1.159.749) 7280.784) (1.161.789)
’
b - Rural -2.840.019 ~-2.451.386 -2,937.365 -2.343.183 -2.820.663
(-2.363.518) (-2.498.862) (-2.256.302) (-2.623.657)
¢ - Total -1.748.493 -1.447,362 -1.595.588 -1.334.770 -1.597.190
Sao Paulo
a - Urbano 4.481.031 3.898.116 4.456.864 3.777.250 4.318.090
(4.142.901) (4.948.751) (4.013.805) (4.793.857)
b - Rural -2.774,211 -2.586.769 -3.057.367 -2.674.946 -3.152.891
(-2.448.139) (-2.774.433) (-2.531.721) (-2.865.151)
¢ - Total 1.706.820 1.511.347 1.784.408 1.292.194 1.547.953
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Um ponto importante had de ser examinado aqui. Enguanto
tanto as estimativas de SM por taxa de crescimento vegetati-
vo e de relagoes intercensitdrias de sobrev1ven01aapontmnpa
ra um SM negativo da populagao rural entre 12,5 e 13 milhdes
de pessoas, na década de 60, a mensuragao dlreta de mudanga
no quadro domiciliar na decada indica um SM negativo em tor-
no de 1,7 milhoes de individuos.

Esta diferenga enorme & explicada pelos segquintes fato-
res:

1 - na mensuragao direta ndo estao incluidos os efeitos
indiretos da migracao. Para efeito de compragao de-
ve-se, pois, tomar as estimativas da técnica de re-
lagoes intercensitdrias de sobrevivéngia, que nao in
clui os efeitos indiretos, que indicam um SM negatl
vo em torno de 11 milhdes de pessoas;

2 - a mensuragao direta refere-se apenas a Gltima etapa
mlgratorla. InlGmeras pessoas, que, em 1960, residiam
na area rural, fizeram durante a decadamlgragaoRXU
e posteriormente UXU. Nao h3a como estimar o seu ni-
mero, por mensuragao direta, dada a natureza dos da
dos do Censo de 1970;

3 - a mensuragao direta nao inclui a mlgragao intramuni
cipal entre os setores de domicilio, que, no entan-
to, & levada em conta nas estimativas indiretas. Is
to deve subestimar em proporqao significativa a es-—
timativa do saldo migratdrio entre os setores, pois
provavelmente parcela 1mportante do movimento RXU se
dé dentro dos prdprios municipios.

4.2 ESTIMATIVAS DE MIGRAGCAO INTERNA - 1970/80

A Tabela 5 mostra os componentes da 1m1gragao, por Qlti
ma etapa mlgratorla, entre os setores de domicilio, na déca-
da de 70. Ela é do mesmo tipo da Tabela 3, da década de 60,
porém inclui a migragao intramunicipal.

O total da coluna V corresponde, em cada UF e no pais co
mo um todo, ao nimero de pessoas, entre o0s residentes recen-
seados em 1980, que na década fez pelo menos uma _etapa migra
tdéria, (6) ai 1nclu1da5fas que realizaram migragao intramuni
cipal entre os setores de domicilios, apds levar-se em con51
deragcao o problema de dupla contagem.

Em Pernambuco, de um total de 6.141,993 habitantes, em

1980, 1.110.690, ou seja 18,1%, realizaram pelo menos uma eta
mlgratorla na decada de 70, dos quais 260.766 o fizeram den-
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tro dos prdprios municipios, correspondendo a 4,3% da popula
g¢ao total.

Em Minas Gerais, de uma populagao total de 13.378.553
pessoas, em 1980, 3.088.464 pessoas (23,1%) siao migrantes na
década, sendo que 1.087.404 (8,1%) migraram dentro dos pro-
prios municipios de residéncia.

Em S3ao Paulo a populagdo residente em 1980 era de
25.040.712. Destes, 7.106.719 (28,4%) fizeram na década de 70
algum tipo de migragao, sendo que 1.375.258 (5,5%) o fizeram
dentro dos municipios de residéncia em 1980.

Os dados agregados para o pais mostram que, para uma po
pulagao residente, em 1980, de 119.002.706 pessoas, na déca-
da de 70 um total de 28.696.577 (24,1%) efetuou pelo menos
uma etapa migratdria, sendo que deles, 6.930.761 (5,8%) rea-
lizaram a Gltima etapa migratdria dentro dos prdprios munici
pios onde residiam. -

Da populacao residente em 1980, os imigrantes interesta
duais da década (coluna II), excluidos os de retorno i UF de
nascimento, correspondem a 3,1% em PE, 3,0% em MG, 12,2% em
SP e 7,2% nc pais como um todo.

A migragao intra-estadual, na década, dos "naturais" da
UF (coluna III), considerando como tal aqueles que nela jare
sidiam em 1970 ou que nela nasceram durante a década, como
proporgao da populagdo residente em 1980, corresponde aproxi
madamente a 12,3%, em PE, 14,3%, em MG, 13,9%, em SP e 12,9%
no Brasil.

Os_diversos tipos de migrantes na década de 70, como
proporgao da populacdo residente em 1980, s3o mostrados na Ta
bela 6. Na década de 70, amaior proporcao de imigrantes em SP,
28,4%, & devida 3 alta proporgao de imigrantes interesta-
duais, 12,2%. J& MG apresenta uma maior mobilidade interna,
pois de sua populagaoc em 1980, 8,1% sao imigrantes intramuni
cipais e 14,3% "naturais" intra-estaduais.

Deve-se observar que na Tabela 6 a percentagem corres-
pondente ao total & mengr do que a soma referente aos imigran
tes intramunicipais, "naturais" intraestaduais e interesta-
duais. Isto se deve ao fato de que parte dos imigrantes in-
termunicipais ("naturais" intra-estaduais e interestaduais)
também sao imigrantes intramunicipais, tendo havido no total,
como j& discutido, ajustamento por dupla contagem.
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Tabela 5

Componentes da imigragao, por ultima etapa migratoria
Decada de 70

PERNAMBUCO
Nao-Naturais Nao-Naturais (Naturais da UF + Imigrantes Imigrantes
do Municipio da UF com me Nao-Naturais da UF Intramunici- por Gltima
com menos de nos de 10 com mais de 10 anos pais da etapa da
10 anos de re anos de resi de residéncia na decada década
sidencia nos dencia na UF UF)com menos de 10
Municipios anos de residencia
mo Municipio
I I1 III = I - II Iv V= (I-0%)+IV
RXU 217.814 33.201 184.613 205.377 ! 380.213
UXR 99.303 13.218 86.085 55.389 139.662
UXu 472.951 110.474 362.477 = 444,537
RXR 150.395 31.409 118.984 = 146.278
Total 940.463 188.302 752.159 260.766 1.110.690
SAO PAULO
Nao-Naturais Nao-Naturais (Naturais da UF + Imigrantes Imigrantes
do Municipio da UF com me Nao-Naturais da UF Intramunici- por Gltima
com menos de nos de 10 com mais de 10 anos pais da etapa da
10 anos dere anos de resi de residencia na década década
sidencia nos dencia na UF UF)com menos de 10
Muricipios anos de residencia
no Municipio
1 II IIT = I - II b V= (I-0%)+IV
RXU 1.857.208 1.105.011 692.197 1.114.288 2.514.418
UXR 251.863 74,609 177.254 260.970 419.737
UXu 3.848.938 1.605.479 2.243.459 3.647.579
RXR 570.013 197.928 372.085 524,985
Total 6.528.022 3.043.027 3.484.995 1.375.258 7.106.719

Fonte: Censo Demografico de 1980 - Dados Gerais

% -0 = Ajustamento por dupla contagem (migrantes na década ao mesmo
tempo inter e intramunicipais.
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MINAS GERAIS
Nao-Naturais Nao-Naturais (Naturais da UF + Imigrantes Imigrantes
do Municipio da UF com me Nao-Naturais.da UF Intramunici- por Gltima
com menos de nos de 10 com mais de 10 anos pais da etapa da
10 anos dere anos de resi de residencia na década década
sidencia nos dencia na UF UF)com menos de 10
Municipios anos de residencia
no Municipio
I II IITI = I - II v V= (I-0%)+1V
RXU 669.297 62.454 606.843 943,110 ! 1.416.806
UXR 110.016 23.484 86.532 144,294 219.874
Uxu 1.230.010 262.586 967.424 - 1.158,396
RXR 304.990 47.374 257.616 - 293.388
Total 2.314.313 395.898 1.918.415 1.087.404 3.088.464
BRASIL
Nao-Naturais N&Eo-Naturais (Naturais da UF + Imigrantes Imigrantes
do Municipio da UF com me Nao-Naturais da UF Intramunici- por altima
com menos de nos de 10 com mais de 10 anos pais da etapa da
10 anos dere anos de resi de residencia na decada década
sidencia nos déncia na UF UF)com menos de 10
Municipios anos de residencia
no Municipio
I 11 IIT =1 - II Iv V= (I—O*)+IV'
RXU 6.292.412 2,181.183 4,111,229 5.263.263 10.192.208
UXR 1.304.483 443,148 861.335 1.667.498 2.729.256
Uxu 11.948.168 4,496.334 7.451.834 11.540.898
RXR 4.362.078 1.446.790 2.915.288 4.234,225
Total 23.907.141 8.567.455 15.339.686 6.930.761 23.696.577
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Tabela 6

Imigrantes~da decada de 70, como proporgao
da populagao residente em 1980 - (%)

Imigrantes E:igi:g;:ﬁ Imigrantes Total

intramunicipais intra-estaduais interestaduais
Pernambuco 4,3 12,3 3,1 18,1
Minas Gerais 8,1 14,3 3,0 23,1
Sao Paulo 5,5 13,9 12,2 28,4
Brasil 5,8 12,9 7,2 24,1

Fonte: Censo Demografico de 1980 - Dados Gerais

A Tabela 7 apresenta diversas estimativas de migragao in
terna na década de 70. Ela & do mesmo tipo da Tabela 4, refe
rente d década de 60. A Gnica diferenga é que para a década
de 70 foi possivel incluir, na mudanca no quadro domiciliar,
a migragao intramunicipal.

Enquanto na Tabela 4, para a década de 60, por mensura-
cao direta, havia indicagdo de um saldo negativo da popula-
cao rural brasileira em torno de 1,7 milhdes de pessoas, nao
incluida a migracgao intramunicipal, e de aproximadamente 11,5
milhoes, por estimativa indireta (coluna relacgoes intercensi
tarias de sobrevivéncia, ndo incluido efeito direto), & na
Tabela 7, referente & dé&cada de 70, os saldos sao respectiva
mente em torno de 7,5 milhdes de 14,5 milhdes, ji agora in-
cluida, na mensuragdo direta, a migracao intramunicipal.

Em relacao & década de 70, pode-se afirmar que a grande
diferenca entre as duas estimativas, que, como j& visto, cor
respondem a conceitos diferentes, & devida, em termos de sal
do, a populacgdo que em 1970 era rural (urbana) e que, duran-
te a década fez uma etapa RXU (UXR) e em seguida pelo menos
uma etapa UXU (RXR). Este saldo corresponderia a aproximada-
mente 7,0 milhoes de pessoas (14,5 milhdes - 7,5 milhdes).

Quando _se comparam as estimativas dos saldos migratdé-
rios, incluidos os efeitos indiretos, obtidos através das trés
técnicas indiretas, para a década de 70 (Tabela 7), observa-
se haver muito maior discrepancia entre eles, do que quando
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da analise das estimativas da década de 60.

Em uma andlise preliminar, pode-se fazer as seguintes ob
servagoes, tendo em vista explicar tao significativas dife-
rengas:

1 - quanto as estimativas obtidas através das relagoes
intercensitarias de sobrevivéncia dos naturais, uma hipdtese
€ de que teriamaumentado, entre as décadas de 60 e 70, as di
ferengas dos niveis de mortalidade entre os naturais e resi-
dentes das trés UFs. Trata-se, no caso, de dois estados alta
mente expulsores de populagao, PE e MG, e de um, SP, grande
receptor. Por outro lado, € possivel que as 1nformagoes, no
Censo de 1980, sobre UF de nascimento, por razoes de amostra
gem, apresentem menor qualidade que aquelas dojrCenso de 1970;

2 - as diferengas entre as estimativas obtidas por cres
cimento Vegetatlvo e relagoes intercensitdrias de sobrev1ven
cia do pals nao podem ser explicadas, pelo menos em propor-
cao significativa, por dlscrepan01a do nivel de mortalidade
da UF, implicitos nas duas técnicas, pois, em ambas, foi ado
tada a mesma tabela de sobrevivéncia. E provavel que a dis-
crepancia, entre os dois tipos de estimativas, seja explica-
da por uma ou varias das seguintes hipdteses:

a - erros na distribuigéo etdria dos Censos de 1970 e/
ou 1980, que causariam dlstorgoes diferentes nas es
tlmatlvas de SM, conforme a técnica usada;

b - erros de dlstrlbu1gao etadria em 1980 relativamente
importantes nas populacoes abaixo de 10 anos, nas
UFs em questao, que teriam como conseqliéncia erros
substanciais nas relagoes criangas/populacao e, con
seqllentemente, no cdlculo dos efeitos diretos e in-
diretos nas estimativas através de relagoes inter-
censitarias de sobrevivéncia do pais;

¢ - erros nas estimativas de fungoes de fecundidade das
UFs estudadas, tendo como conseqﬂenCLadlstorgoesno
calculo das suas taxas brutas de natalidade e nos
SMs obtidos através das taxas de crescimento vegeta
tivo;

d - grandes discrepancias de erros de distribuicao eta-
ria em 1970 e/ou 1980 e de varlagaockacobertura cen
sitdria entre os dois censos entre o pais como um to
do e os setores (R e U) das trés UFs, o que levaria
a erros nas estimativas dos SMs pela técnica de re-
lagoes intercensitirias'de sobrevivéncia do pals. (7)
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Tabela 7

Diversas estimativas de migragao

Decada de 70

Mensuragao direta

Nao-Naturais da UF
(migragao interestadual)

Mudanga no quadro domiciliar
(interestad. + Intraest. + intram.)

I E SM I E ™
Brasil
a - Urbano 21.733.106 14.270.441 7.462.961
b - Rural 6.963.471 14.426.433 -7,462.961
¢ - Total 28.696.577  28.696.577 -
Pernambuco
a - Urbano 824.750 - -
b -~ Rural 285.940 - -
¢ - Total 194,376 657.585 -463.209 1.110.690 - -
Minas Gerais
a - Urbano 2.575.202 - -
b - Rural 513.262 - -
¢ - Total 403.564 1.252.066 -848.502 3.088.464 - -
Sao Paulo
a - Urbano 6.161.997 - -
b - Rural 944,722 - -
¢ - Total 7.106.719 - -

3.013.385 744.07§ 2.269.309

Fonte: Censcs Demograficos de 1970 e 1980.

* Funcoes de fecundidade e mortalidade adotadas:Carvalho e Pinheiros,s.d.
%% Nas estimativas entre parenteses os efeitos diretos e indiretos

foram calculados usando a relagao criangas/populagao

no outro setor.
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Estimativas Indiretas - Saldo Migratorio*

Relagoes intercensitarias

Relagoes intercensitdrias de

Taxa de do pais, ajustadas** sobrevivencia dos naturais**
crescimento — —
tati Nao incluido Inclusive Nao incluido Imclusive
vegetativo efeito efeito efeito *efeito
:ndireto indireto indireto indireto
Brasil
a - Urbano 16.319.887 13.958.428 16.007.992 - -
(15.053.157) (18.195.245)
b - Rural -16.606.917 ~15.046.089 ~18.188.177 - -
(-13.951.360) (-16.000.924)
¢ - Total -287.030 -7.068 -7.068
Pernambuco
a - Urbano 423.457 261.551 288.760 157.861 175.493
(271.159) (310.070) (162.772) (188.022)
b - Rural -678.685 -673.972 -847.492 -748.985 -929.451
(-632.864) (-815.349) (-697.668) (-822.569)
¢ - Total -255.228 -387.063 -532.006 -563.010 -694.253
Minas Gerais
a- Urbano 1.448,525 1.213.888 1.377.764 1.377.906 1.562.334
(1.273.659) (1.438.150) (1.446.402) (1.698.908)
'
b - Rural -2.826.667 -2.573.770 -3.067.167 -2.414.635 -2.882,778
(-2.433.518) (=2.793.577) (-2.283.615) (-2.624.596)
¢ - Total ~-1.378.142 -1.259.871 ~1.522.413 -936.971 -1.123.066
Sao Paulo
a — Urbano 4,793.722 4.573.446 5.219.835 4.702.536 5.353.901
(4.830.059) (5.690.900) (4.962.189) (5.829.825)
b - Rural -1.630.469 -1.450.808 -1.693.722 -1.428.389 -1.671.089
(-1.379.138) (-1.561.623) (-1.356.525) (-1.538.872)
c — Total 3.163.253 3.122.638 3.526.113 3.439.906 3.986.883
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5. CONCLUSZO

Este estudo nao foi exaustivo em relacdo &s possibilida
des oferecidas pelos dados dos Censos de 1970 e 1980, no to-
cante ao estudo das migragoes internas, e avangou muito pou-
CO no que concerne a qualidade das informagoes.

O trabalho que resta aos pesquisadores nesta area & ain
da imenso e requer urgéncia, pois de um lado & de maior rele
vancia um melhor entendimento do processo migratdrio no pais
e, por outro, ha de se fazer uma avaliacao sobre o resultado
do esforgo havido nos Gltimos censos no sentido de se incluir
um nimero crescente de quesitos sobre o tema, tendoemvista,
inclusive, sugestoes para o préximo Censo Demografico de
1990. As sugestoes nao devem se limitar 3 inclusao ou exclu-
sao de quesitos, mas também devem se referir ao plano tabu-
lar, para que se possa tirar o maior proveito, a nivel de ana
lise, das informagdes censitdrias.

NOTAS

1. Ha um problema quando se deseja tomar os migrantes commenos de
10 anos de residencia, pois no préprio questionirio do Censo
uma das alternativas dadas aos respondentes @ 6 a 10 anos. Nor
malmente os pesquisadores tem tomado 4/5 das classificadas nes
ta alternativa como correspondendo aquelas com tempo de resi-
dencia de 6 a 9 anos.

2. Ha nos dados publicados do Censo de 1980 tabela que permite o
calculo de nao-naturais da UF, por tempo de residencia, porém

sem discriminagao do lugar de residencia anterior (UF).

3. Sobre as técnicas indiretas, vantagens e desvantagens, veja:
United Nations, 1970 e Carvalho, 1982.

4. Neste caso haveria a alternativa de se obter tabelas especiais.
5. Ver Carvalho, 1982.

~ -~ . 7 . 3 .
6. Nao estao incluidos os que retornaram ao municipio de nascimen
to, la permaneceram e nao mudaram no quadro domiciliar.

7. Para discussao do impacto destes erros nas estimativas, veja

Carvalho, 1982.
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ABSTRACT - INDIRECT ESTIMATES AND DATA ON MIGRATION IN BRAy
ZIL - In the 1970 and 1980 demographic censuses there are se
veral data on the phenomenon of migration which so far have
been little explored. The 1980 census introduced new items
and its tabulations have not adopted exactly the same crite-
ria that were used in the 1970 census, thereby posing pro-
blems of data compatibility and comparability over time. Pro
cedures are suggested to minimize the lacunae. The principal
improvement in 1980 was the introduction of an item concern-
ing intra-municipal migration. However, the results refer to
accumulated migration. A procedure is proposed to estimate
the intra-municipal migration during the decade, and to add
it to estimates of other types of migration, in order to
avoid double counting. Internal migration estimates for the
1960's and 1970'§ are presented for three States(Pernambuce,
Minas Cerais e Sao Paulo). Special attention is paid to the
different concepts implied by estimates obtained through
direct and indirect measurement.
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